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REPUBLIKA HRVATSKA
KRAPINSKO-ZAGORSKA ZUPANIJA
GRAD KRAPINA
GRADSKO VIJECE

KLASA:024-05/22-01/0001
URBROJ: 2140-1-01-0101-22-10
Krapina, 24.02.2022.

ZAPISNIK

sa 6. sjednice Gradskog vijeca Grada Krapine odrzane dana 22.02.2022. godine u 19,00 sati u Maloj
dvorani Puckog otvorenog ucilista Krapina

SJEDNICI PRISUSTVOVALL:

Zeljkica Smrekar, Mladen Gregurovi¢, Miljenko Golub, Darko Muzar, Josip Kozina, Julije Kos,
Kristijan Krsnik, Jelena Majsec, Kristijan Muzek, Lucija Slijepevi¢, Damir Novina, Gordana
Kuéinié, Ivan Bajcer, Irena Safranko, Adalbert Turner

OD OSTALIH SJIEDNICI PRISUSTVOVALLI:

Zoran Gregurovi¢, gradonacelnik, Ivica HrSak, zamjenik gradonacelnika, Snjezana Pelin, procelnica
Upravnog odjela za prostorno uredenje, gradnju, zastitu okolisa i komunalno gospodarstvo, Jelena
Milci¢, procelnica Upravnog odjela za financije, proracun, javnu nabavu i gospodarstvo, Andrea
Cobovi¢, procelnica Upravnog odjela za drustvene djelatnosti, poslove gradonacelnika i gradskog
vijeca, Ivana Ferk Pavi¢, voditelj zapisnika te predstavnici medija.

Predsjednik Gradskog vije¢a Grada Krapine g. Mladen Gregurovi¢ otvara 6. sjednicu
Gradskog vijeca Grada Krapine, pozdravlja sve prisutne, konstatira nakon izvrSene prozivke da
sjednici prisustvuju svi ¢lanovi Gradskog vijeca te se mogu donositi pravovaljane odluke kao i drugi
akti.

Predsjednik Gradskog vije¢a Grada Krapine g. Mladen Gregurovi¢ napomenuo je da su
¢lanovi Gradskog vije¢a materijale za sjednicu primili uz Poziv za sjednicu te je dao na glasovanje
predlozeni Dnevni red. Nakon provedenog glasovanja konstatirao je da je jednoglasno sa 15 glasova
ZA,PROTIV i SUZDRZANIH nije bilo, donijet sljedeéi

DNEVNI RED

1. Pitanja i prijedlozi

2. Usvajanje Zapisnika sa 5. sjednice Gradskog vije¢a Grada Krapine

3. Prijedlog Odluke o nacinu pruzanja javne usluge sakupljanja komunalnog otpada na podrucju
Grada Krapine

4. Prijedlog Odluke o dodjeli obavljanja javne usluge sakupljanja komunalnog otpada na podrucju
Grada Krapine

5. Prijedlog Analize stanja sustava civilne zastite Grada Krapine za 2021. godinu

6. Prijedlog GodiSnjeg plana razvoja sustava civilne zastite Grada Krapine za 2022. godinu

7. Prijedlog Programa javnih potreba za obavljanje djelatnosti Hrvatske gorske sluzbe spasavanja
Stanice Zlatar Bistrica za 2022.

8. Prijedlog Odluke o kriterijima, mjerilima i nacinu financiranja decentraliziranih funkcija osnovnih
Skola Grada Krapine za 2022. godinu

9. Prijedlog Odluke o pokretanju postupka izrade provedbenih akata Strategije razvoja Urbanog
podruéja Krapina za razdoblje 2021.-2027.

10. Prijedlog Odluke o odabiru najpovoljnije ponude i prodaji nekretnine u vlasnistvu Grada Krapine
—stana u Ulici Frana Galovic¢a 1 ¢

11. Izbor ¢lanova Savjeta mladih Grada Krapine i njihovih zamjenika



TOCKA 1
Pitanja i prijedlozi

Predsjednik Gradskog vijeca otvorio je toCku te dao Clanovima Gradskog vijeca da postave
pitanja.

Gradska vijeénica gda Irena Safranko postavila je dva pitanja. Prvo vezano uz dopis koji je
uputila prosli tjedan na gradonacelnika, predsjednika gradskog vije¢a i poduzeée Krakom
vodoopskrba i odvodnja d.o.0. a ti¢e se poskupljenja vode. Konkretno trazilo se da se obrazlozi koji
su razlozi povecanja cijene vode za 25% nama, a 70% Opcini Radoboj. A drugo pitanje vezano je uz
krizanje ulica Krambergera, Magistratske i Matije Gupca da li postoji itko u ovom gradu koji je u
stanju unatrag koliko mjeseci pomaknuti Spigl da se ne dogodi ono Sto ne Zelimo da se nekome
dogodi, a to je sudar, jer je nemoguce iz Krambergerove iza¢i na cestu i vidjeti tko dolazi iz
Magistratske.

Gradonacelnik je odgovorio da ¢e odgovor na prvo pitanje dobiti poStom, a za Spigl e se reci
struénim sluzbama. Gradonacelnik je napomenuo da se odgovor na prvo pitanje ve¢ priprema uz
revizorsko misljenje i sve ovo §to ide po zakonu.

Gradska vijeénica gda Irena Safranko trazi da struka da jedini¢nu analizu cijene jednog
kubika, nista drugo.

Kako nije bilo vise pitanja predsjednik Gradskog vijeca zatvorio je raspravu po ovoj tocki.

TOCKA 2.
Usvajanje Zapisnika sa 5. sjednice Gradskog vije¢a Grada Krapine

Predsjednik Gradskog vijec¢a g. Mladen Gregurovi¢ otvorio je raspravu vezano na tekst
Zapisnika.

Gradska vijecnica gda Gordana Kucini¢ izjavila je primjedbu na zapisnik koja se odnosi na
njeno javljanje pod tockom 3. dnevnog reda. Navodi da se u zapisniku vidi da je gradonacelnik
odgovorio na njeno pitanje koje je postavila o Stednoj rasvjeti kao i o mogucénosti iskljucivanja
rasvjete od ponoé¢i nadalje. Napomenula je, da se radi o podru¢jima u kojima noéu grad svijetli
doslovno kao u Betlehemu i zanimalo ju je kada ¢e se to rijesiti. Dakle vidi se da je gospodin
gradonacelnik odgovorio na pitanje o uvodenju Stedne rasvjete, ali se ne vidi da sam ja to pitanje
postavila.

Nakon primjedbe gde Kucini¢, a s obzirom da nije bilo daljnje rasprave predsjednik Gradskog
vije¢a g. Mladen Gregurovi¢ dao je na glasovanje zapisnik sa 5. sjednice Gradskog vijeca sa
predlozenom dopunom od strane gde Kucini¢ na glasovanje, te konstatirao da je jednoglasno sa 15
glasova ZA, PROTIV i SUZDRZANIH nije bilo, donijet sljede¢i

ZAKLJUCAK
Usvaja se Zapisnik sa 5. sjednice Gradskog vije¢a Grada Krapine.

TOCKA 3.
Prijedlog Odluke o na¢inu pruzanja javne usluge sakupljanja komunalnog otpada na
podrucju Grada Krapine

Predsjednik Gradskog vijeca poziva predsjednika Odbora za statutarno pravna pitanja da
podnese Izvjesce sa sjednice Odbora.

Predsjednik Odbora za statutarno pravna pitanja g. Kristijan Muzek obavijestio je Clanove
Gradskog vije¢a da je Odbor na svojoj sjednici raspravio o prijedlogu Odluke o nacinu pruzanja
javne usluge sakupljanja komunalnog otpada na podru¢ju Grada Krapine i nema primjedbi s osnove
njegove uskladenosti s propisima te je isti uputio Gradskom vije¢u na donoSenje.

Predsjednik Gradskog vijeca otvorio je raspravu.

Gradska vijeénica gda Irena Safranko naglasila je da danas donosimo novu odluku. Prva je
donijeta 2018. i sada ju treba uskladiti sa zakonom i mijenjamo dio koji ju interesira. Ulazi li to
poskupljenje smeca na mala vrata? Znaéi ne kroz povjerenstvo za zastitu potro$aca nego kroz Odluku
jer se vidi da se u ovoj Odluci, §to prije nije bilo, definirala cijena minimalne javne usluge. Naglasila
je da je proucila Odluku i Proracun i formulu -to znac¢i poskupljenje svima koji imaju kantu od 80I. Jel
ovom odlukom izjedna¢avamo kuéanstva i nekucéanstva? Konstatirala je da ovom Odlukom mi sad
izjednaCavamo kucanstva i nekucanstva i dio gdje piSe ako si na istom obracunskom mjestu korisnik
moze razvrstati i u kategoriju ku¢anstvo i u kategoriju korisnika koji nije kucanstvo, korisnik je duzan



placati samo cijenu minimalne javne usluge obracunatu u kategoriji korisnika koji nije kucanstvo.
Zanima je gdje je razlika s obzirom da je cijena minimalne javne usluge jedinstvena. Dala je opasku i
na utvrdene kazne te izjavila da je Grad malo napravio na tome da educira ljude s obzirom da ljudi i
dalje pale svoje smece. Nastavlja da je stavljena kaznu za spaljivanje otpadnog materijala samo 300
kn. Znaci kad u Izjavi o koriStenju javne usluge ili zahtjevu za izmjenu Izjave unese lazne podatke
kazna je 600 kn. Isto, davatelj javne usluge neée naplatiti ugovornu kaznu ve¢ ¢e izdati pisanu
opomenu ako procijeni da korisnik javne usluge nije postupio u namjeri pocinjenja prekrsaja, ve¢ da
je prekrsaj pocinjen zbog neinformiranosti korisnika. Znaci netko povlasten treba svojom procjenom
odluciti da li je netko namjerno prekrsio ono $to nije smio.

Gradonacelnik je u svom odgovoru naglasio da smo 2018. godine imali Odluku, i u
meduvremenu se dogodio novi Zakon 0 gospodarenju otpadom Koji je stupio na snagu 01. kolovoza
prosle godine i koji je uveo neka nova pravila. U izlaganju navodi da je uglavnom sve Sto se tice
Odluke ostalo isto. Prije smo imali fiksni dio cijene i varijabilni dio cijene. To imamo i sad osim §to je
zakonodavac rekao da se sad fiksni dio cijene mora definirati kroz Odluku. Imali su i drugi gradovi
slicne Odluke, koji su isto definirali fiksni dio cijene. Smatra da to nije dobro. Udruga gradova se
dosta protivila odredenim odredbama ovog Zakona, §to zakonodavac propisuje samo dvije kategorije,
kategoriju kuéanstvo i kategoriju ne kucanstvo. Do sad smo imali fiksni dio cijene po veli¢ini
spremnika, a sad se fiksni dio cijene odreduje po nekretnini. Smatra da to nije pravedno jer ¢e isti
fiksni dio cijene plac¢ati na primjer lije¢nik za ordinaciju na Domu zdravlja kao i bolnica Bracak ili
kao bolnica Krapinske toplice. Isti dio fiksne cijene ¢e placati jedna frizerka kao i velika tvrtka s
nekoliko stotina zaposlenih. Isti fiksni dio cijene ¢e placati on gdje ih je 6 u kucanstvu kao i netko
gdje je samacko kucanstvo. Propisano je na koji nacin i koji troskovi ulaze u fiksni dio cijene i
¢injenica je da ¢e se ovom Odlukom onima koji imaju najmanje spremnike od 80 1 povecati cijena.
Dalje objasnjava da se nije moglo cijenu utvrditi po veli¢ini spremnika, broju ¢lanova kucanstva ili na
bilo koji drugi nacin jer to zakon ne dozvoljava. Dakle ono $to smo stavili u Odluku fiksni dio cijene
je 72 kn plus PDV i 30% popusta na taj iznos ako se kompostira. Vecina gradana izjasnila se da
kompostira. Ako se uzme u obzir cijena i popust na tu cijenu, fiksni dio cijene za korisnika koji je
imao 801 kantu ¢e biti isti. Smanjit ¢e se onima koji imaju veée spremnike. No medutim varijabilni
dio cijene ¢e se povecati onima sa najmanjim spremnicima. Gradonacelnik istiCe da u programu
socijale u Proracunu imamo dvije stavke, jedna je za zbrinjavanje pelena, a druga je za sufinanciranje
odvoza otpada, dakle upravo za te, mozemo reéi, socijalno ugrozene stanovnike, samacka kucanstva,
umirovljenike koji koriste 801 kantu. Mi ¢emo morati sad vidjeti da probamo di¢i tu pomo¢ ili taj
cenzus §to se tie primanja da tim ljudima pomognemo. Da li je to pravedno prema njima, nije. Ali na
taj nacin ¢emo im pokusati pomoci. Zabok je na primjer donio odluku 72 kn za kuéanstva i 100 kn za
nekucanstva 1 oni imaju 10% popusta za kompostiranje, a mi smo stavili 30% popusta za
kompostiranje. Kad je donesen Zakon svi smo ¢ekali do zadnjeg da vidimo kad ¢e prvi gradovi izaci
sa svojim Odlukama i da vidimo kako su i na koji nadin oni definirali, da vidimo onda kako
prilagoditi nasu Odluku. Sto se ti¢e propisanih kazni Zakonom je za pojedine stavke odredena visina.
Ako je netko bacio otpad u prirodu to je ugovorna kazna koja se plac¢a. Na to ¢e taj morati platiti i
¢iSc¢enje, zasebno. Ugovorne kazne otprilike su uskladene sa drugim isporuciteljima.

Gradska vijeénica gda Safranko osvrnula se ponovno na dio vezan za cijenu, te istaknula da je
u ovoj Odluci formula za odredivanje cijene usluga ostala ista. Cijena je jednaka jedinicnoj cijeni za
praznjenje odredenog broja spremnika puta broj praznjenja u obracunskom periodu puta udio
korisnika. Smatra da se cijenu moglo uskladiti sa Zakonom, te ne povecati tu cijenu, moglo se
izbalansirati da to ostane kako je i bilo. S obzirom da su razli¢iti gradovi razli¢ito definirali cijene
javne usluge vjeruje da se kroz tu formulu moglo zadrzati cijenu za kantu od 80 1 da ne naraste. Tu su
kaznjeni onom prvom Odlukom da moraju uzeti kante od 801, a sad budu jos i kaznjeni na na¢in dok
to poskupi dok se ne svrstavaju u socijalne slucajeve.

Na upit gde Safranko je li Zakonom nametnuta cijena od 72 kn gradonagelnik je odgovorio da
nije nego je radena kalkulacija temeljem zakonskih parametara §to ulazi u cijenu fiksne usluge.
Postoji razlika izmedu kategorije kuéanstvo i nekuéanstvo. Ako je neki grad donio odluku po veli¢ini
spremnika ovo §to ste vi rekli za 80 | spremnike onda recite koji grad pa ¢emo traziti da vidimo dali je
njihova Odluka zakonita. Ako je zakonita Odluka mi ¢emo promijeniti nasu Odluku. Isti¢e da to nije
nikakvo uvodenje povecanja cijena zato jer ¢e se svima ostalima cijena smanjiti.

Gradska vijeénica gda Safranko izjavila je da nije upuéena u Odluke drugih gradova.-Nadovezala se
na bacanje opasnog otpada u Sume te istaknula da imamo Plan o gospodarenju otpadom koji smo
donijeli 2017. godine i uskladili smo ga sa Zakonom. Unutra je pisalo da se Grad Krapina obvezuje
izgraditi reciklazno dvoriste, koje je napravljeno, sortirnicu, kompostanu. Da smo napravili sortirnicu
mogli bi prodavati sirovine, da smo napravili kompostanu vrlo malo bi bilo sme¢a. Gradonacelnik je



odgovorio da smo mi prvi imali reciklazno dvoriste u nasoj Zupaniji. Prvi smo po odredenim stvarima
postupali. Sto se ti¢e sortirnica vjerojatno znate da je bio natjeCaj s tim da je godi$nji kapacitet
sortirnice da bi se mogli javiti bio minimalno 8 tisuc¢a tona godisnje. Da cijelu Zupaniju uzmemo onda
bi to mogli zadovoljiti. Medutim problem je Sto dobar dio gradova i op¢ina u naSoj Zupaniji odvozi
Ekoflor koji ima svoju sortirnicu. Zato je nemoguce bilo do¢i do tih 8 tisu¢a tona da bi se uopée mogli
kandidirati.

Na upit vijeénice Safranko $to je sa komposterima i centrima za ponovnu uporabu
gradonacelnik je odgovorio da bi imali centre za ponovnu uporabu onda moramo imati sortirnicu i
odredene pretpostavke za to.

Nakon rasprave predsjednik Gradskog vije¢a g. Mladen Gregurovi¢ dao je na glasovanje
prijedlog Odluke o nacinu pruzanja javne usluge sakupljanja komunalnog otpada na podru¢ju Grada
Krapine, te konstatirao da je sa 11 glasova ZA, 3 glasa PROTIV i 1 SUZDRZANIM glasom, donijet
sljedeci

ZAKLJUCAK

Donosi se Odluka o nadinu pruzanja javne usluge sakupljanja komunalnog otpada na

podrucju Grada Krapine.

TOCKA 4.
Prijedlog Odluke o dodjeli obavljanja javne usluge sakupljanja komunalnog otpada na
podruéju Grada Krapine

Predsjednik Gradskog vijeca poziva predsjednika Odbora za statutarno pravna pitanja da
podnese Izvjesce sa sjednice Odbora.

Predsjednik Odbora za statutarno pravna pitanja g. Kristijan Muzek obavijestio je ¢lanove
Gradskog vije¢a da je Odbor na svojoj sjednici raspravio o prijedlogu Odluke o dodjeli obavljanja
javne usluge sakupljanja komunalnog otpada na podru¢ju Grada Krapine i nema primjedbi s osnove
njegove uskladenosti s propisima te je isti uputio Gradskom vijecu na donosSenje.

Kako nije bilo rasprave predsjednik Gradskog vije¢a g. Mladen Gregurovi¢ dao je na
glasovanje prijedlog Odluke o dodjeli obavljanja javne usluge sakupljanja komunalnog otpada na
podru¢ju Grada Krapine, te konstatirao da je jednoglasno sa 15 glasova ZA, PROTIV i
SUZDRZANIH nije bilo, donijet sljedeéi

ZAKLJUCAK

Donosi se Odluka o dodjeli obavljanja javne usluge sakupljanja komunalnog otpada na

podrucju Grada Krapine.

TOCKA 5.
Prijedlog Analize stanja sustava civilne zastite Grada Krapine za 2021. godinu

Predsjednik Gradskog vije¢a poziva predsjednika Odbora za statutarno pravna pitanja da
podnese Izvjescée sa sjednice Odbora.

Predsjednik Odbora za statutarno pravna pitanja g. Kristijan Muzek obavijestio je ¢lanove
Gradskog vije¢a da je Odbor na svojoj sjednici raspravio o Prijedlogu Analize stanja sustava civilne
zastite Grada Krapine za 2021. godinu i nema primjedbi s osnove njegove uskladenosti s propisima te
je isti uputio Gradskom vije¢u na donosenje.

Nakon rasprave predsjednik Gradskog vijeca g. Mladen Gregurovi¢ dao je na glasovanje
prijedlog Analize stanja sustava civilne zastite Grada Krapine za 2021. godinu, te konstatirao da je
jednoglasno sa 15 glasova ZA, PROTIV i SUZDRZANIH nije bilo, donijet sljedeéi

ZAKLJUCAK
Usvaja se Analiza stanja sustava civilne zastite Grada Krapine za 2021. godinu.

TOCKA 6.
Prijedlog GodiSnjeg plana razvoja sustava civilne zaStite Grada Krapine za 2022. godinu

Predsjednik Gradskog vije¢a poziva predsjednika Odbora za statutarno pravna pitanja da
podnese Izvjesce sa sjednice Odbora.

Predsjednik Odbora za statutarno pravna pitanja g. Kristijan Muzek obavijestio je ¢lanove
Gradskog vijeca da je Odbor na svojoj sjednici raspravio o prijedlogu Godisnjeg plana razvoja sustava



civilne zastite Grada Krapine za 2022. godinu i nema primjedbi s osnove njegove uskladenosti s
propisima te je isti uputio Gradskom vije¢u na donoSenje.

Predsjednik poziva predsjednika Odbora za financije i proracun da podnese Izvjes¢e sa
sjednice Odbora.

Predsjednik Odbora za financije i proracun g. Josip Kozina obavijestio je ¢lanove Gradskog
vijeca da su ¢lanovi Odbora na svojoj sjednici raspravili o prijedlogu GodiSnjeg plana razvoja sustava
civilne zastite Grada Krapine za 2022. godinu uz obrazloZenje koje je na sjednici Odbora dao
gradonacelnik Grada Krapine te su isti primili na znanje i uputili Gradskom vijeéu na daljnji
postupak.

Kako nije bilo rasprave predsjednik Gradskog vijeCa g. Mladen Gregurovi¢ dao je na
glasovanje prijedlog Godisnjeg plana razvoja sustava civilne zastite Grada Krapine za 2022. godinu,
te konstatirao da je jednoglasno sa 15 glasova ZA, PROTIV i SUZDRZANIH nije bilo, donijet
sljedeci

ZAKLJUCAK
Donosi se Godisnji plana razvoja sustava civilne zastite Grada Krapine za 2022. godinu

TOCKA 7.
Prijedlog Programa javnih potreba za obavljanje djelatnosti Hrvatske gorske sluzbe spasavanja
Stanice Zlatar Bistrica za 2022.

Predsjednik Gradskog vijeca poziva predsjednika Odbora za statutarno pravna pitanja da
podnese Izvjesce sa sjednice Odbora.

Predsjednik Odbora za statutarno pravna pitanja g. Kristijan Muzek obavijestio je ¢lanove
Gradskog vije¢a da je Odbor na svojoj sjednici raspravio o prijedlogu Programa javnih potreba za
obavljanje djelatnosti Hrvatske gorske sluzbe spaSavanja Stanice Zlatar Bistrica za 2022. i nema
primjedbi s osnove njegove uskladenosti s propisima te je isti uputio Gradskom vije¢u na donosenje.

Predsjednik poziva predsjednika Odbora za financije i proracun da podnese Izvjesce sa
sjednice Odbora.

Predsjednik Odbora za financije i proracun g. Josip Kozina obavijestio je ¢lanove Gradskog
vije¢a da su ¢lanovi Odbora na svojoj sjednici raspravili o prijedlogu Programa javnih potreba za
obavljanje djelatnosti Hrvatske gorske sluzbe spaSavanja Stanice Zlatar Bistrica za 2022. uz
obrazloZenje koje je na sjednici Odbora dao gradonacelnik Grada Krapine te su isti primili na znanje i
uputili Gradskom vijecu na daljnji postupak.

Kako nije bilo rasprave predsjednik Gradskog vije¢a g. Mladen Gregurovi¢ dao je na
glasovanje prijedlog Programa javnih potreba za obavljanje djelatnosti Hrvatske gorske sluzbe
spaSavanja Stanice Zlatar Bistrica za 2022., te konstatirao da je jednoglasno sa 15 glasova ZA,
PROTIV i SUZDRZANIH nije bilo, donijet sljedeéi

ZAKLJUCAK
Donosi se Program javnih potreba za obavljanje djelatnosti Hrvatske gorske sluzbe
spasavanja Stanice Zlatar Bistrica za 2022.

TOCKA 8.
Prijedlog Odluke o kriterijima, mjerilima i na¢inu financiranja decentraliziranih funkcija
osnovnih $kola Grada Krapine za 2022. godinu

Predsjednik Gradskog vijeca poziva predsjednika Odbora za statutarno pravna pitanja da
podnese Izvjescée sa sjednice Odbora.

Predsjednik Odbora za statutarno pravna pitanja g. Kristijan Muzek obavijestio je ¢lanove
Gradskog vijec¢a da je Odbor na svojoj sjednici raspravio o prijedlogu Odluke o kriterijima, mjerilima
i na¢inu financiranja decentraliziranih funkcija osnovnih Skola Grada Krapine za 2022. godinu i
nema primjedbi s osnove njegove uskladenosti s propisima te je isti uputio Gradskom vije¢u na
donosenje.

Predsjednik poziva predsjednika Odbora za financije i proracun da podnese IzvjeSée sa
sjednice Odbora.

Predsjednik Odbora za financije i proracun g. Josip Kozina obavijestio je ¢lanove Gradskog
vije¢a da su ¢lanovi Odbora na svojoj sjednici raspravili o prijedlogu Odluke o kriterijima, mjerilima i
nacinu financiranja decentraliziranih funkcija osnovnih $kola Grada Krapine za 2022. godinu uz



obrazlozenje koje je na sjednici Odbora dao gradonacelnik Grada Krapine te su isti primili na znanje i
uputili Gradskom vijecu na donoSenje.

Predsjednik Gradskog vijeca otvorio je raspravu.

Gradska vijeénica gda Irena Safranko dala je opasku da je 2019. godine kad je krenula
situacija sa koronom prije nego je eskaliralo izasla tu pred govornicu i pitala kako je moguée da klinci
u osnovnim $kolama nemaju tople vode i sapuna, inace, a ne samo u situaciji pandemije a sada se vidi
da se u osnovnim $kolama planira uvodenje tople vode u sanitarne prostore. Koji su to prostori?

Gradonacelnik je odgovorio da se nakon provjere to stavilo u plan.

Gradska vijeénica gda Kucini¢ izjavila je da shvaca iz obrazlozenja da je doSlo do povecanja
cijena energenata i da se onda sredstva koja su predvidena za investiranje prebacuju na cijenu
energenata. To su sad jako veliki iznosi. Zanima je percepcija razvoja kako ¢e tec¢i daljnji razvoj jer se
povecanjem cijena energenata ukidaju, konkretno u njenoj Skoli, predvidene investicije koje su
Skolama neophodne. Zanima je razmislja li se u gradu o mogucnosti da se usteda na energentima
prebaci na uvodenje alternativnih, prihvatljivih oblika energije i na educiranje ucenika i roditelja.
Zanima je zasto grad inzistira na dvije Skole, zasto imamo dvije zasebne $kole, a ne jednu na nacin da
u jednu idu nizi razredi, a u drugu visi razredi i da se radi u jednoj smjeni. Na taj nacin poslijepodne
se moze uvodenjem produzenog boravka pokriti dio energije. Isti¢e da bi to bilo rjesenje koje bi bilo
racionalno i dugoroc¢no isplativo. Istie da je tu i problem u neravnomjernosti broja u¢enika pa imamo
jednu skolu koja je prenapucena, a u drugoj se smanjuje broj ucenika i razrednih odjela iz godine u
godinu. S obzirom da sljede¢e godine nece biti organiziran cjelodnevni produzeni boravak to za
mnoge njene kolege znaé¢i smanjenje satnice. Radi se o tome da se satnice moraju rezati i ¢injenica je
da se jako tesko moze zivjeti sa 30-35% manje place. Smatra da su svi problemi medusobni povezani.
Uvodenjem drugih oblika energije u §kolu smanjili bi se izdaci za energiju i osigurala bi se sredstva
za druge stvari. Zanima je kakva je percepcija Grada vezano za uvodenje jednosmjenskog rada i
cjelodnevnog boravka, za sustavnu edukaciju djece vezano uz Stednju energenata te na uvodenje
drugih oblika energije u skole.

Gradonacelnik se u svom odgovoru prvo osvrnuo na edukaciju djece ta istaknuo da su na
temu otpada za djecu bile organizirane predstave u Skolama i u vrti¢ima te da smatra da ucitelji i
profesori najbolje mogu educirati djecu, i da tu mogu dati najveéi obol. Vezano uz alternativne izvore
energije istaknuo je da se sprema program vezano za fotonaponske celije. Nazalost u skoli Ljudevit
Gaj situacija je malo kompliciranija s obzirom da se radi o zasti¢enom spomeniku nulte kategorije pa
se neke stvari na toj Skoli ni ne mogu napraviti. U odnosu na uvodenje jednosmjenske nastave
istaknuo je da jednosmjenska nastava u osnovnoj Skoli August Cesarec postoji za viSe razrede. No
spomenuo je i drzavni pedagoski standard i veli¢ine razreda te koliko se razrednih odjela moze spojiti
i koliko bi nastavnika bilo tehnoloski viSak. DPS govori da je do 28 ucenika u razredu. Plan
Ministarstva znanosti i obrazovanja je da se dograde $kole za kapacitet jednosmjenske nastave. Istice
da je bio problem i sa bivSom ravnateljicom koja je pozivala roditelje koji nisu upisno podrucje
osnovne Skole Ljudevit Gaj da se djeca upisuju dolje. I sada je tesko kad je netko krenuo u Skolu
Ljudevit Gaj, za drugo dijete iz obitelji ili prvog susjeda da se upisuje u Cesarec. Tesko je i trebat ¢e
vremena da se to vrati u normalu. Sto se ti¢e ove Odluke temelj ove Odluke su decentralizirane
funkcije, Odluka je napravljena u dogovoru sa ravnateljicom jedne i druge skole. Smanjen je odredeni
dio investicija, rasporedeno je na materijalnim rashodima. NaZzalost $to se ti¢e energije na neke stvari
ne mozemo utjecati. No medutim isto tako je dogovoreno da ¢emo vidjeti kako ¢e se dalje razvijati
situacija i onda ¢emo kroz izmjene i dopune proracuna dodati odredene stvari.

Gradska vije¢nica gda Kucini¢ naglasila je da je vrlo dobro upoznata s onim §to je uradeno u
njenoj Skoli i koje je probleme Skola imala i koji su uz svaku pohvalu rijeSeni. Njena je Zelja da se
ipak iznade vise sredstava. Smatra da ne stoji izjava da bi bilo viSkova da se spoje dvije $kole, ne bi se
smanjio broj razrednih odjela nego bi se povecala kvaliteta nastave jer nije isto raditi sa 29 ili sa 12
ucenika.

Gradonacelnik je odgovorio da se apsolutno slaze s time, no da se vjerojatno nisu razumjeli
jer je on govorio o osnovnoj §koli August Cesarec i trenutnom stanju te naglasio da vije¢nica sigurno
zna koliko su on i ravnateljica kao i svi ostali napora napravili i ulozili truda da se razredni odjeli
zadrze 1 da ne bude tehnoloskih viskova.

Nakon rasprave predsjednik Gradskog vije¢a g. Mladen Gregurovi¢ dao je na glasovanje
prijedlog Odluke o kriterijima, mjerilima i nafinu financiranja decentraliziranih funkcija osnovnih
Skola Grada Krapine za 2022. godinu, te konstatirao da je jednoglasno sa 15 glasova ZA, PROTIV i
SUZDRZANIH nije bilo, donijet sljedeéi



ZAKLJUCAK
Donosi se Odluka o Kriterijima, mjerilima i nadinu financiranja decentraliziranih
funkcija osnovnih $kola Grada Krapine za 2022. godinu.

TOCKA 9.
Prijedlog Odluke o pokretanju postupka izrade provedbenih akata Strategije razvoja Urbanog
podrucja Krapina za razdoblje 2021.-2027.

Predsjednik Gradskog vijeca poziva predsjednika Odbora za statutarno pravna pitanja da
podnese Izvjesce sa sjednice Odbora.

Predsjednik Odbora za statutarno pravna pitanja g. Kristijan Muzek obavijestio je ¢lanove
Gradskog vije¢a da je Odbor na svojoj sjednici raspravio o prijedlogu Odluke o pokretanju postupka
izrade provedbenih akata Strategije razvoja Urbanog podrucja Krapina za razdoblje 2021.-2027. i
nema primjedbi s osnove njegove uskladenosti s propisima te je isti uputio Gradskom vije¢u na
donosenje.

Predsjednik poziva predsjednika Odbora za financije i proratun da podnese Izvjes€e sa
sjednice Odbora.

Predsjednik Odbora za financije i prora¢un g. Josip Kozina obavijestio je ¢lanove Gradskog
vije¢a da su ¢lanovi Odbora na svojoj sjednici raspravili o prijedlogu Odluke o pokretanju postupka
izrade provedbenih akata Strategije razvoja Urbanog podruc¢ja Krapina za razdoblje 2021.-2027. uz
obrazloZenje koje je na sjednici Odbora dao gradonacelnik Grada Krapine te su isti primili na znanje i
uputili Gradskom vijecu na donosSenje.

Kako nije bilo rasprave predsjednik Gradskog vije¢a g. Mladen Gregurovi¢ dao je na
glasovanje prijedlog Odluke o pokretanju postupka izrade provedbenih akata Strategije razvoja
Urbanog podrucja Krapina za razdoblje 2021.-2027., te konstatirao da je jednoglasno sa 15 glasova
ZA, PROTIV i SUZDRZANIH nije bilo, donijet sljede¢i

ZAKLJUCAK
Donosi se Odluka o pokretanju postupka izrade provedbenih akata Strategije razvoja
Urbanog podruéja Krapina za razdoblje 2021.-2027.

TOCKA 10.
Prijedlog Odluke o odabiru najpovoljnije ponude i prodaji nekretnine u vlasnistvu Grada
Krapine —stana u Ulici Frana Galoviéa 1 ¢

Predsjednik Gradskog vije¢a poziva predsjednika Odbora za statutarno pravna pitanja da
podnese Izvjescée sa sjednice Odbora.

Predsjednik Odbora za statutarno pravna pitanja g. Kristijan Muzek obavijestio je ¢lanove
Gradskog vijeca da je Odbor na svojoj sjednici raspravio o prijedlogu Odluke o odabiru najpovoljnije
ponude i prodaji nekretnine u vlasnistvu Grada Krapine —stana u Ulici Frana Galovi¢a 1 ¢ i nema
primjedbi s osnove njegove uskladenosti s propisima te je isti uputio Gradskom vijecu na donosenje.

Predsjednik poziva predsjednika Odbora za financije i proracun da podnese Izvjesce sa
sjednice Odbora.

Predsjednik Odbora za financije i prora¢un g. Josip Kozina obavijestio je ¢lanove Gradskog
vijeca da su ¢lanovi Odbora na svojoj sjednici raspravili o prijedlogu Odluke o odabiru najpovoljnije
ponude i prodaji nekretnine u vlasniStvu Grada Krapine —stana u Ulici Frana Galovica 1 ¢ uz
obrazlozenje koje je na sjednici Odbora dao gradonacelnik Grada Krapine te su isti primili na znanje i
uputili Gradskom vijecu na donosSenje.

Kako nije bilo rasprave predsjednik Gradskog vije¢a g. Mladen Gregurovi¢ dao je na
glasovanje prijedlog Odluke o odabiru najpovoljnije ponude i prodaji nekretnine u vlasnistvu Grada
Krapine —stana u Ulici Frana Galovi¢a 1 c¢ te konstatirao da je jednoglasno sa 15 glasova ZA,
PROTIV i SUZDRZANIH nije bilo, donijet sljede¢i

ZAKLJUCAK
Donosi se Odluka o odabiru najpovoljnije ponude i prodaji nekretnine u vlasnistvu
Grada Krapine —stana u Ulici Frana Galovi¢a 1 c.

TOCKA 11.
Izbor ¢lanova Savjeta mladih Grada Krapine i njihovih zamjenika



Predsjednik Gradskog vijeca poziva predsjednika Odbora za statutarno pravna pitanja da
podnese Izvjesce sa sjednice Odbora.

Predsjednik Odbora za statutarno pravna pitanja g. Kristijan Muzek obavijestio je ¢lanove
Gradskog vije¢a da je Odbor na svojoj sjednici primio na znanje Izvjes¢e Odbora za izbor i
imenovanje vezano za vazece kandidature za izbor Savjeta mladih Grada Krapine i prijedlog RjeSenja
o0 izboru ¢lanova Savjeta mladih Grada Krapine i njihovih zamjenika te da Odbor nema primjedbi s
osnove njihove uskladenosti s propisima te iste upucuje Gradskom vijecu Grada Krapine na
provodenje postupak izbora ¢lanova Savjeta mladih i donoSenja Rjesenja o izboru.

Sukladno odredbama Poslovnika o radu Gradskog vijeca proveden je postupak izbora ¢lanova
Savjeta mladih Grada Krapine i njihovih zamjenika. Na temelju provedenog tajnog glasovanja
predsjednik Gradskog vije¢a g. Mladen Gregurovi¢ utvrdio je rezultate glasovanja te dao na
donosenje RjeSenje o izboru clanova/Clanica Savjeta mladih Grada Krapine 1 njihovih
zamjenika/zamjenica. Predsjednik Gradskog vijeca je konstatirao da je jednoglasno sa 15 glasova ZA,
PROTIV i SUZDRZANIH nije bilo, donijet sljede¢i

ZAKLJUCAK
Donosi se RjeSenje o izboru ¢lanova/Clanica Savjeta mladih Grada Krapine i njihovih
zamjenika/zamjenica.

Predsjednik Gradskog vije¢a pozdravio je sve prisutne te zatvorio sjednicu Gradskog vijeca.

PREDSJEDNIK GRADSKOG VIJECA
Mladen Gregurovic¢
Zapisnik sastavila:
Ivana Ferk Pavi¢



